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4‘ Comment le contexte économique et le choix des leviers impactent-ils le nombre de
crédits carbone et leur colt d’équilibre dans les projets Label Bas Carbone Grandes

Cultures ?

Mise en ceuvre du LBC GC dans 2 études: fermes types

Arvalis et projet Carbonthink </

THINK a8 s

S Tereos & vivescia sk Bl cérés

i
0 GPER Wiwoma L% CAG

_/'J ,": ,‘;J $eve2

% Bilan carbone des exploitations

|(Vallée de I'Adour)| AT
SARVALIS " :
In® Ffml =
s
INION EUROPEENNE = 1!

»* Nombre de crédits carbone potentiel selon les choix de
leviers

» Colt de mise en place des projets et colit d’équilibre des
crédits carbone

» Impact du contexte économique



A A A Comment le contexte économique et le choix des leviers impactent-ils le nombre de crédits carbone et

leur colt d’équilibre dans les projets Label Bas Carbone Grandes Cultures ?

LABEL BAS Comité de pilotage Comité de rédaction
CARB%N E B c D _cgn sARVALiS BT BiITB  ARTB  Sag0
Grandes Cultures ol <. - — sosere A £si

* Faire le bilan

carbone de l'exploitation

* Construire un projet en choisissant des leviers bas carbone adaptés

* Faire le bilan carbone du projet

* Comparer les deux

EXPLOITATION
Fabrication des intrants Emissions GES évitées Séquestration GES Réductions GES liées au
(engrais minéraux, N,O lié a la fertilisation (RE au bout de 5ans) séchage chez les 0S
organiques, fuel, carburant) (direct et indirect)

CO, combustibles

CO, lié aux amendements

Stockage et maintien de
stock de carbone du sol

RE indirectes

/

RE directes RE indirectes

Réduction d'Emissions = REgmissions + REstockaget ( REaval)

* Calcul de co-bénéfices (vérification d’indicateurs sur des bénéfices * Application de rabais pour pallier aux risques d’incertitudes, de non

associés ou risques d’'impacts négatifs)

permanence, de non-additionalité
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Comment le contexte économique et le choix des leviers impactent-ils le nombre de crédits carbone et
leur colt d’équilibre dans les projets Label Bas Carbone Grandes Cultures ?

o~ —— o~

Beauce Irr Limon Champagne
220 GAT'NA'S) Nord France] crayeuse
Plateau de
Gt Bourgogne
g N : NP Y B (Barrois)

Alsace dominant
mais (irriguée)

Pmtou-Charentes R BN
artiellt. Irriguée) RN EIw
- _- R *)?A N Plaine de Lyon

BT gravier (irriguée)

* 10 fermes type (FT) représentatives d’exploitations
agricoles performantes + 1 ferme moyenne
* Contexte de prix 2016-20 et rdts 2018-20

N o Résultats d’application de la Méthode LBC —GC

Situation « Référence » (témoin)
SPECIFIQUE 3 ans (2018-20)

ECART de
performances sur

la durée du projet

Situations « Projet sur 5 ans»
(mise en ceuvre immédiate)

Stockage du Carbone dans le sol —)[ RE Stockage C J I’\lqmbre de
(t C/ha et TeqCO, /ha) Crédits Carbone
_>[ RE GES J sans RABAI
Emissions de Gaz a Effet de (ha/an)
Serre (EGES) (TeqCO, /ha
(EGES) (TeqCO, /ha) /_>[ REAVALX} ¢
Cout d’équilibre
Marge nette (€/ha) ]_ﬂ du crédit carbone

(€/cc)
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leur colt d’équilibre dans les projets Label Bas Carbone Grandes Cultures ?

Bilan carbone initial

* 10 fermes ont un bilan carbone net émetteur : elles émettent entre 0.6 et 3.5 TeqCO, /ha/an
* 1 ferme a un bilan positif (0.4 TeqCO, /ha/an)

V. Adourirrig. -0.4 En TeqCO, /ha/an Emissions GES dues aux itinéraires techniques
P Charentes irrig. 3.0 Fertilisation de1.7a2.5 42382 %
Pl. Lyon graviers irrig. 0.9
Beauceirrig. 1.8 CombUStibles de 0.2 é 0-3 4 é 8 %
Alsace irrig. 0.6
Facele Stockage carbone dans le sol
Lauragais 1.0
Ch. Berrichonne moy 34 Stockage de0.5a 2.7
Ch. Berrichonne 3.3 (7 fermes)
Pl. Bourgogne 3.5 , . 18a 54 %
Déstockage de 0.8a 1.2
Ch. Crayeuse 1.3
Limons Nord pdt 1.7 (4 fermes)
‘1.0 0.0 1.0 2.0 3.0 4.0

Source : Arvalis — Calculs CHN-AMG et Carbon Extract 2022/23
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—

Etude projet CarbonThink dans le Grand Est sur fermes réelles ‘> |

S Tereos &vivescia cuswnon  [Bi5iffier céres

scarag) PER B womcn @ CA% '

agro

Edifier un monde durable

é Bilan carbone moyen du groupe
(en teqCO2/ha/an) Profil des émissions

9.00 12,00 10,00 de GES
8.00 10,00 - - N20 directes et indirectes
7,00 8,00
4,00 Fqbrj-:ofion"trcmspoﬂ engrais [
400 6,00 mineraux
4,73 53%
5,00 4,00 4.00 Fobﬁ-::gfion;‘tronspod engrais 24%
4,56 289 3,37 3,01 organiques
400 200 2,00 2,01
3.53 0,96 = Emissions liées aux carburants
3,00 328 3,06 0.00 0,08 011
2,67 0,00
1,47
2.00 -2.00 —
7 . e 90% des GES lié a

-4,00 ope .
v A la fertilisation
0.00 -6,00 -4,00

Emissions de GES Stockage C sols Bilan net
88 exploitations réelles ayant
Zalicik PA . ilicati T o - 53% des fermes stockent
reahse | éta pe un b"an ca rbone Fertilisation moyenne minérale azotee’ : e et 47% désiockent
. . , ] 148 uN/ha [90;234] dont 23 % apportée ute o destocken
de leurs exploitations avec l'outil sous forme d’ammonitrate, 64 % sous
b forme de solution azotée, 8 % sous
Ca roon EXt rat forme d’urée et 4% autre forme.

85% des fermes ont un PRO (fumier/
vinasse majoritaire)



Les leviers du Label Bas Carbone GC appliquées

Réduction des émissions de GES
associées aux combustibles fossiles

Consommation de carburant

des engins
©ro

Consommation de carburant des
moteurs thermiques (irrigation)

Consommation d’énergie fossile
du séchage ou de stockage a la

ferme

Comment le contexte économique et le choix des leviers impactent-ils le nombre de crédits carbone et
leur colt d’équilibre dans les projets Label Bas Carbone Grandes Cultures ?

\\\ >
¥ 4N
o
B
It rriguée)
o
|
(vatiso de rAdo
SARVALIS
—_—

N
N
Joravier (iriguée)

Réduction des émissions de GES Réduction des émissions
par stockage C dans le sol

associées a la Fertilisation
Augmenter la quantité de biomasse restituée par les

Réduction de la dose d’azote
couverts végétaux

minérale apportée

Augmenter la restitution par les remdu;je

Introduire des légumineuses et/ou
cultures

des cultures a faible besoin en M
dans les rotations

Apporter des nouvelles matieres amendantes
d’origine résiduaire organique

L}

Chaulage des sols acides

Insérer et allonger des prairies temporaires
et artificielles dans les rotations

fUtiIisation d’inhibiteurs
de nitrification

Réduction de la volatilisation de &=
I'azote e

\_
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Les leviers du Label Bas Carbone GC appliqués
Choix des leviers sur des cas réels

. « 7 THINK
Projets labelisé LBC-GC au 26/10/2023: CARBEINE oitations du oroiet Carbonthink: |> |
Grandes Cultures 31 exploitations du projet Carbonthink:
% de projet en GC ayant choisi les différents leviers % d'exploitation ayant choisi les différents leviers
100
100 90
90 20
80 70
70 60
60 50
50 40
40 30
30 20
20 = N i 0
10 © .
0 & 2 & & & & & <« & &
\ B ‘ : 3§
Forme et dose  Assolement restitution paille  Couverts PRO CIVE Carburants | combinaison de (_Jee} .s\dl‘\b \-§\\\6 ;;-f}z Qgp(’o :,boo Q@) g;be, & d"’{{}
N (légumineuse, (dont - travai leviers ¥ ba‘\ © o @ fa.*\ e,be ‘3'9\' L S &
prairie, du sol) é\o(\ & gb\,b G &© & o ?}@Q .&-& q,‘“o
association) = & & & ,,@@ & & & Q€ b§
! <5 & & 3> S © RS <& L
<& S ° N & N 0 €
@ & O o <& '
« & « < &
“F ‘,_\}QO (,g\
W&

La plupart des projets sont construits sur une combinaison de leviers
La gestion de la fertilisation N (forme, dose) et 'augmentation de la biomasse via les couverts suivi de
modification de I'assolement sont plébiscités

11
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Comment le contexte économique et le choix des leviers impactent-ils le nombre de crédits carbo

CC/ha/an
o
(@]
o

leur colt d’équilibre dans les projets Label Bas Carbone Grandes Cultures ?

W 0.12 038 |00z

Dose et forme N

Assolement

nalyse technico-économique du LBC GC

LABEL BAS
CARB§/INEE

(2) : des leviers plus ou moins efficaces
Nombre de crédits carbone/ha/an

RO sur couverts

»

N { eviers

Couverts - CIVE + digestats .
ou céréales combinés
% SAU concerné 44 3 37% 3a32% 11a57% 232 70% 7 a34%
Réduction GES + ++ =a+ - =a-
Stockage C = - t + t Bonne additivité
RMQ Dépend de la forme  Tres variable selon Dépendant rdt du Bilan variable selon  Variable selon si des leviers
N initiale les cultures initiales  couvert (aléas le type de PRO changement
et nouvelles climatiques) (attention GES assolement pour
amont) intégrer CIVE
Source : Arvalis 2022/23 —Calculs SYSTERRE® -CHN-AMG et Carbon Extract * Résultats avant application des rabais
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comifer. Gemas A Comment le contexte économique et le choix des leviers impactent-ils le nombre de crédits carbo LABEL BAS
CARB{INE

Potentiel de réduction d’émission des projets LBC GC

- L &= Etude FT Arvalis
— ‘ | THINK
verce oo N rorsgai |
®SARVALIS  *Résultats avant application des rabais
Ensemble des projets évalués
Nbre de % des
projets projets @ Impact des projets sur le bilan carbone
Pas de crédit carbone 10 15% 0 0 295 312 . 028 3
Neutre (entre 0 et 0.01 CC) 0 0% 0 0 \, \, ‘ /
Entre 0.01 et 0.1 CC 10 15% 0 0 2 | - . - - -
N Emissions de GES Stockage C sols Bilan net
Entre 0.1 et 0.5 CC 31 48% 4 48% . . .
— Bilaninitial — Simulation
Entre0.5et1.0cC 63 % | 12 19% | 7 84% revembie22 33 exploitations
Plus de 1 CC 2 3% 1 12% 7 ge
” ’ Crédits carbone
65 100 % 12 100% Crédits carbone ]
. ;s potentiels (spécifique) 0,66 crédits/ha/an
— 55 projets sur 65 générent des 4
L 3 : Entre 0.14 et 1.24
crédits carbone (CC) avant rabais L. \ %
médiane 0.59
entre 0.01 et 1.24 CC /ha/an (TeqCO, ) o
médiane 3 0.24 crédits/ha/an

%Qurce : Arvalis —Calculs SYSTERRE® -CHN-AMG et Carbon Extract — 2022/23/




Comment le contexte économique et le choix des leviers impactent-ils le nombre de crédits carbone et
leur colt d’équilibre dans les projets Label Bas Carbone Grandes Cultures ?

—~ —— ~—\

Evaluation économique

Pas de crédit carbone 15% -44a+41
Des crédits carbone 55 85 % -195a + 118
Gain de marge 7 11% +6a+118

'ARVALlS

, Neutre * 9 (5) 14% -43+3
*: écart entre —5 €/ha et + 5 €/ha
Perte de marge 39 60% -195a-6
_ Moyenne
Contexte de prix 2016 - 2020 - 40€/ha/an

Source : Arvalis —Calculs SYSTERRE® -CHN-AMG et Carbon Extract

=> Sur les 55 projets qui génerent des crédits
carbone avant rabais, 39 dégradent la marge

\
Nombre de crédits (CC) par Nombre % des Evolution de la marge
hectare et par an de projets | projets (€/ha/an)

25 projets étudiés
Cout des projets (& perte de marge) de
- 50 €/ha/an [ -236,4; -3,4]

‘ > | THINK

* Variation de la marge

- CA ou aide (changement
d’assolement)

- Charges : intrants
(fertilisation (dose/produit),
semences couverts)

+ mécanisation (passages)

e Difficile d’associer une
variation de marge a un
levier

, * Colt d’équilibre du CC ?

LABEL BAS
CARB&INE

Grandes Cultures
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4N Evaluation économique
* Résultats avant application des rabais et codts d’intermédiat&

De 0 a 662 € /teqCO,*
Médiane 53 € /teqCO,* (72 € /teqCO,™ sur les projets
gui ont un colit> référence)
Un cout d’équilibre tres variable pour un méme levier
— 18 2 108 €/CC pour « Azote »
= des CC mais marge > ref — 952607 €/ CC pour cultures « N- »
entreet2s Un marché du Carbone inférieur au cout d’équilibre pour une

TOUS LES PROJETS - 7% 22%  entre’50 et 100 partie importante des projets

= entre 100 et 150 *  Des couts d’équilibre augmentés par :

0% 20% 40% 60% 80% 100%  m supérieur a 150 —  Des rabais (0 3 34 %)

Répartition des projets par valeur de colt d’équilibre du
Crédit C (en € /teqCO,)
(en % des 55 projets générant des CC)
Contexte de prix 2016 - 2020

entre 25 et 50

\ : ) — Des couts d’'intermédiation

53% des projets avec un prix
d’équilibre > 50€/teqCO,*

Qource : Arvalis —Calculs SYSTERRE® -CHN-AMG et Carbon Extract

Prix moyen CC des projets agricoles sur le marché volontaire
France en 2022: 44€/teqCO, (infoCC, 2023)

-

Co0t moyen du crédit carbone** : Un contexte économique impactant ?

19 loitati 1 1
‘ | ULl **nggfpglgi;g;}i)ns qui génerent moins de 0,11 CC/ha (ra pport de prIX entre CUIture/|ntrantS)

ont été exclues
86 €/ teq CO, [7.4 ; 314]
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4N Un contexte economique qui impacte les resultats ?

Prix blé | Prix colza Prix unité carburant Hypotheses des différents Prixblé  Prix colza Prix unité carburant A
contextes N contextes N
Contexte initial 160 364 0.79 0.56 Contexte initial 160 364 0.79 0.56
Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8 Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8
Contexte 2022 (ch +++) 280 600 1.96 1.02 Contexte 2022 (ch +++) 280 600 1.96 1.02
Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8 Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8
Contexte 2023 (ch +++) 205 470 2.46 1.02 Contexte 2023 (ch +++) 205 470 2.46 1.02

Si prix d’équilibre plus faible: perte de “C)’”du prix Prix d’équilibre > 0: perte
marge sur le projet moins importante de marge avec le projet
~avec augmentation des prix

-200

-400

Prix d'équilibre du crédit carbone (€/

-600
Indicateur prix moyen de I'unité d'N (€/ uN)

A VAN 35 J
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contexte economique qui impacte les résultats ?

Prix blé | Prix colza Prix unité carburant Hypotheses des différents Prixblé  Prix colza Prix unité carburant
N contextes |

Contexte initial Contexte initial 160 364 0.79 0.56
Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8 Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8
Contexte 2022 (ch +++) 280 600 1.96 1.02 Contexte 2022 (ch +++) 280 600 1.96 1.02
Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8 Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8
Contexte 2023 (ch +++) 205 470 2.46 1.02 Contexte 2023 (ch ++4+) 205 470 2.46 1.02

Forme et dose N: souvent utilisation engrais plus chers dans les projets, la baisse de
dose ne compense pas augmentation prix, donc projets perdent de la marge

Assolement: moins d’N donc moins de charge d’intrants donc baisse des charges
d’autant plus grande que baisse dose N, donc les projets ont une marge plus forte

Couverts: peu d’évolution, légére augmentation des charges méca et carburant,
légere diminution dose N

PRO: baisse engrais min sur les projets donc baisse charge plus importante quand
prix N élevé, donc moins de perte de marge sur projets

: plutoét stable, sauf 1 projet avec baisse de rdt des cultures et
augmentation apports P K donc augmentation des charges

Combinaison: en général baisse engrais min dans les projets conduit a une baisse de
charge plus importante pour un prix N élevé

A VAN 36 J
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4N Un contexte economique qui impacte les resultats ?

Hypotheéses des différents Prix blé | Prix colza Prix unité carburant Hypotheéses des différents Prix blé Prix colza Prix unité carburant
contextes [\ contextes N

Contexte initial 160 364 0.79 0.56 Contexte initial 160 364 0.79 0.56
Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8 Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8
Contexte 2022 (ch +++) 280 600 1.96 1.02 Contexte 2022 (ch +++) 280 600 1.96 1.02
Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8 Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8
Contexte 2023 (ch +++) 205 470 2.46 1.02 Contexte 2023 (ch ++4+) 205 470 2.46 1.02
Evolution des prix d'équilibre du CC avec I'augmentation du prix Evolution d.es prix d'équilibre du CC avec I'augmentation du
moyen d'engrais (a prix fixe de vente des cultures) prix de vente (a prix fixe d'achat des intrants)
1600 1600
Q' 1400 S 1400 ®
2 =2 ®
W W 1200 ®
: 1200 S .. P °
S 1000 2 ! ® :
T 800 ° ® g 800 tH 4 ®
% 600 L ¢ E o ; : : ’ ;
G ] G
3 4o s ° _§ 400 ’ ° ° 8
2 200
g : : ||
ER ER
3 500 0 os 8§ 1 ’L.S 5 3 2 ool 150§ 208 250 300 350
= !2 £ ? ® o
= -400 L ] e -400
= °
-600 -600
Indicateur prix moyen de I'unité d'N (€/ uN) Indicateur prix de vente du blé (€/ t)

A VAN 37
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leur colt d’équilibre dans les projets Label Bas Carbone Grandes Cultures ?

Un contexte économic

ue qui impacte les resultats ?

Prix blé | Prix colza Prix unité carburant
contextes [\
Contexte initial 160 364 0.79 0.56
Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8
Contexte 2022 (ch +++) 280 600 1.96 1.02
Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8
Contexte 2023 (ch +++) 205 470 2.46 1.02

Forme et dose N: souvent utilisation engrais plus chers dans les projets, la baisse de
dose ne compense pas augmentation prix, donc projets perdent de la marge

Assolement: moins d’N donc moins de charge d’intrants donc baisse des charges
d’autant plus grande que baisse dose N, donc les projets ont une marge plus forte

Couverts: peu d’évolution, légére augmentation des charges méca et carburant,
légere diminution dose N

PRO: baisse engrais min sur les projets donc baisse charge plus importante quand
prix N élevé, donc moins de perte de marge sur projets

: plutoét stable, sauf 1 projet avec baisse de rdt des cultures et
augmentation apports P K donc augmentation des charges

Combinaison: en général baisse engrais min dans les projets conduit a une baisse de
charge plus importante pour un prix N élevé

N\

Hypotheses des différents Prixblé  Prix colza Prix unité carburant A
contextes |

Contexte initial 160 364 0.79 0.56

Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8

Contexte 2022 (ch +++) 280 600 1.96 1.02

Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8

Contexte 2023 (ch +++) 205 470 2.46 1.02

Forme et dose N: pas de changement car la marge évolue de la méme fagon sur projet et
référence

Assolement: les nouvelles cultures ont un prix de vente supérieur aux cultures initiales et qui
augmente mais des rdt plus faibles, donc chiffre d’affaire/ha diminue sur les projets. Ecart
référence et projet se creuse avec des prix de vente qui augmentent

Couverts: pas d’impact: le levier couvert ne modifie ni les cultures ni les rdt donc écart référence —
projet constant

PRO: pas d’impact: le levier PRO ne modifie ni les cultures ni les rdt donc écart référence — projet
constant

: faible variation, sauf 1 projet avec baisse de rdt des cultures et donc baisse de
marge

Combinaison: dépend des contextes de prix et des cultures et des combinaisons de leviers. Par ex
la perte de CA avec des implantations de protéagineux peut étre compensée par la vente de CIVE.
Amplitude de variation > a celle générée par 'augmentation des prix des intrants

38
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Un contexte éeconomique qui impacte les résultats ?

Hypotheéses des différents Prix blé Prix colza Prix unité carburant
contextes N

Contexte initial 160 364 0.79 0.56

Contexte 2022 (ch ++) 600 1.44 0.8

Contexte 2022 (ch +++) 600 1.96 1.02

Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8

Contexte 2023 (ch +++) 205 470 2.46 1.02

- N N\

Evolution des prix d'équilibre du CC avec I'augmentation du prix

moyen d'engrais (a prix fixe de vente des cultures) Evolution des prix d'equilibre du CC avec I'augmentation du

prix de vente (a prix fixe d'achat des intrants)

1600
. 1600
9 1400 = gy — gy
2 S 1400
¥ 1200 L2
@ & 1200
S 1000 o .
= £ 1000 °
S 800 ® ® £
= s S 800 4 ™
2 600 [ ] = @
S s 3 600 Ll
S 00 s ° 2 s °
= 400
g 200 ' 3 s °
= @
= = 200
5 0 ' = I l
S 00 0 os | &1 1 ’L.S 5 3 ERN
= = 100 198 208 250 350
x = 200
£ -400 . x ]
b & 400
-600
et teur prix MUPETTHe |'unit™ers, uN) €00

Indicateur prix de vente du blé (£/ t)
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Un contexte économique nacte les résultats ?

Hypotheses des différents Prix blé Prix colza Prix unité carburant
contextes N

Contexte initial 160 364 0.79 0.56
Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8
Contexte 2022 (ch ++4+) 600 1.96 1.02
Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8
Contexte 2023 (ch +++) 205 470 2.46 1.02

Projets avec des . d’azot COUVERTS PRO CIVE
crédits Carbone orme crazote sur cultures
2022 e e . Baisse du cout des CC car
Souvent utilisation engrais . . .
baisse des charges engrais Tres peu de

plus chers dans les projets,
la baisse de dose ne
compense pas

2023 augmentation prix, donc
projets perdent de la
marge -> augmentation CC

Si prix PRO ne bouge pas,
baisse du cout des CC
ou écart marge >0

> baisse du CA Cout CC équivalent changement du cout
ou légerement du CC (entre 5 et 20
Augmentation du cout des | supérieur €/CC max) pour 3
CC car rapport prix Cult N- | (carburant) \dem si prix PRO x 1.5 fermes sur 4

/cult remplacée ' 1 plus sensible

défavorable

Titre de I'intervention
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Hypotheéses des différents Prixblé  Prix colza Prix unité carburant
contextes N
P , .. . . Contexte initial 160 364 0.79 0.56
Crédits Carbone : répartition des projets générant
d CC | | t d' , _Ib ( €/CC) Contexte 2022 (ch ++) 280 600 1.44 0.8
es selon leur cou EQUI Ibre (en Contexte 2022 (ch +++) 280 600 1.96 1.02
Contexte 2023 (ch ++) 205 470 1.96 0.8
Contexte initial 7% 22%
€/cC Contexte 2023 (ch +++) 205 470 2.46 1.02
Contexte 2022 (ch ++) 9% 9% B des CC mais marge
projet > réf ]
entre 0 et 25 % ma rge
Contexte 2022 (ch +++) e 25 et 50 Pr?jt?ts avec des projet>r| % CC> | % CC> | % CC>
crédits Carbone avec ef 0€ 25 € 50 €

M entre 50 et 100 e
ene Contexte initial

Contexte 2023 (ch
ontexte (ch ++) -5% 13% m entre 100 et 150 Contexte 2022 (Ch .|..|.) 35% 66% 56% 47%

M supérieur a 150
Contexte 2023 (ch ++4) -5% ., Contexte 2022 (ch +++, . 31% 70% 60%
Contexte 2023 (ch ++) 18% 82% 76%

Contexte 2023 (ch +++)| 18% 81% 76%

L un contexte 2022 plus favorable / 2023 moins favorable J
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leur colt d’équilibre dans les projets Label Bas Carbone Grandes Cultures ?

—

o~ —— o~

(V En résumeé

~

- Un bilan carbone initial des exploitations de grandes cultures émetteur net
- Entre 0.6 et 3.5 tCO2eq/ha (et une exploitation stockante)
- Poids des GES fertilisation et du stockage C important

- Les leviers couverts, formes et dose N et assolement plus plébiscités

- Un potentiel de réductions d’émission variable, lié au contexte et a I'exploitation principalement

- En combinaison de leviers, médiane a 0.59 ou 0.66 teqCO,/ha/an selon I'étude
- En majorité entre 0.1 et 1 teqCO,/ha/an

- Une perte de marge pour 80% des projets mis en place, en moyenne entre 40 et 50 €/ha/an

- Un prix d’équilibre du crédit carbone supérieur au cot du CC sur le marché aujourd’hui
- 722386 €/ teqCO, en médiane pour les projets avec des pertes de marge
- Plus de 50% des projets > prix du marché

—

- Le contexte économique impacte les colts de mise en place des projets

-

Tres forte variabilité
dépendant de la situation
initiale de la ferme.

\_ par type de levier

~

On ne peut pas généraliser

)

En contexte 2016-
2020

- Quand les intrants augmentent globalement des projets « moins chers » mais prés de la moitié > 50€ / teqCO,(47 a 49%)
- Quand les prix de ventes augmentent globalement des projets « plus chers » en lien avec les changements de cultures
- Situation type 2023: intrants élevés et prix de ventes intermédiaires: des projets « plus chers » 64 a 65% > 50€/ teqCO,
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